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1 Tipologia de mediadores en Internet
1 Buscadores universales
1 Altavista
1 Excite
1 Lycos
1 Yahoo
1 Buscadores locales
1 Especializados en distintas lenguas
1 Especializados en continentes
| Servicios de informacion monotematica
! Area de interés
1 Profesional
1 Aficion
1 Personas
1 Busqueda de relaciones amistosas
1 Relaciones comerciales
1 Mass Media tradicionales

1. Sin perjuicio del destino elegido



En coincidenciacon anterioresiniciaivas, lanueval ey de Enjuiciamiento Civil aspiratambiénaser Ley
procesal comun, paralo que, alavez, se pretende que lavigente Ley Organicadel Poder Judicial,
circunscriba su contenido alo que indica su denominaciony se gjuste, por otraparte, alo que sefiala
el apartado primero del articulo 122 de la Congtitucién. La referencia en este precepto al
funcionamiento delos Juzgadosy Tribunales no puede entenderse, y nunca se haentendido, ni por €
legidador postconstitucional ni por lajurisprudenciay ladoctrina, como referencia alas normas
procesales, que, en cambio, se mencionan expresamente en otros preceptos constitucional es.

Asi, pues, no existe impedimento alguno y abundan lasrazones paraque laLey Organicadel Poder
Judicial sedesprendade normas procesales, no pocas de dllas atinadas, pero impropiamente Situadas
y productoras de numerosas dudas al coexistir con las que contienen las L eyes de Enjuiciamiento.
Como eslégico, lapresente Ley se beneficiade cuanto de positivo podia hallarse en laregulacion
procesal de 1985.

Mencién especial merece la decision de que en esta Ley se regule, y no solo en su vertiente
estrictamente procedimental, € ingtituto delaabstenciony delarecusacion. Eséstaunamateria, con
innegablesfacetas distintas, delaque se ocupaban lasleyes procesal es, pero que fue regulada, con
nuevarelacion de causas de abstencién y recusacion, en la Ley Organica del Poder Judicial. La
presente L ey es ocasion que permite culminar ese perfeccionamiento, afrontando € problemade las
recusaciones temerarias o con simple animo de dilacién o de inmediata sustitucion del Juez o
Magistrado recusado. En este sentido, la extemporaneidad de la recusacion se regula mas
precisamente, como motivo deinadmision atramite. Lacausaderecusacion relativaaser € recusado
objeto de denuncia o de acusacion en sentido lato se perfilamas correctamente, de suerte quelo que
determinelarecusacion, o laabstencidn, no sealadenunciaolaquerdla, sno e que éstasfundamenten
y originen unacausacriminal en que aparezcaimplicado € recusado. Finamente, se prevé multade
importante cuantia para las recusaciones que, a ser resueltas, aparezcan propuestas de malafe.

No parece convincente d argumento segun €l cual laabstencidny recusacion, que no entrafiacambio
dd érganojurisdicciona ni afectaasu competencia, esmateriareservadapor laConstitucionalalLey
Organicadel Poder Judicial.

En efecto: aunquelaexistenciade losingtitutos juridicos delaabstencidn y larecusacion congtituye,
sindudaaguna, un eemento necesario paralaAdministracion de Justiciaen su conjunto, essabido que
laabstencion y larecusacion solo cobran relevancia en funcidn de e ementos de procesos concretos
y Unicamente respecto de ellos, con lainmediatay directaeficaciade unagarantiadel enjuiciamiento



objetivo eimparcia en los casos correspondientes y paralatutela de derechos fundamentales de los
judticiables. Asi lo confirma, no solo € hecho de que, desde lavigencia de la Congtitucion hasta 1985,
Nno se cuestionaralaubicacién en lasleyes procesales de laabstencion y recusacion, sinoladefinitiva
incardinacion de ésta, por € Tribunal Congtituciond, en el ambito del derecho fundamental aunjuez
imparcial, mas que en € de la predeterminacién legal del juez ordinario.

Lasleyes procesa es son, pues, sede | egitima de las normas sobre abstencidn y recusacion, en absoluto
inequivocamenteinsartas enlacondtituci n, organizaciony funcionamiento delos Juzgadosy Tribunaes
ni propiamente relativas a estatuto de los Jueces y Magistrados de Carrera.

LanuevaLey de Enjuiciamiento Civil Sgueinspirandose en e principio dejusticiarogada o principio
dispositivo, del que se extraen todas sus razonabl es consecuencias, con lavista puesta, no solo en que,
como regla, los procesos civiles persiguen latutelade derechos e intereses | egitimos de determinados
ujetosjuridicos, alosque corresponde lainiciativaprocesa y laconfiguracion del objeto del proceso,
sino en quelas cargas procesa es atribuidas aestos sujetosy su légicadiligenciaparaobtener latutela
judicia que piden, puedeny deben configurar razonablemented trabgjo del érganojurisdicciond, en
beneficio de todos.

Deordinario, & proceso civil responde alainiciativadequien consideranecesariaunatutelajudicia
en funcion de susderechoseintereses|egitimos. Segun el principio procesal citado, no seentiende
razonable que a 6rgano jurisdicciona leincumbainvestigar y comprobar laveracidad delos hechos
alegados como configuradores de un caso que pretendidamente requiere una respuesta de tutela
conformeaDerecho. Tampoco segravaal tribunal con el deber y laresponsabilidad de decidir qué
tutela, de entre todas |as posibles, puede ser 1a que corresponde a caso. ES aquien cree necesitar
tutelaaquien seatribuyen las cargas de pedirla, determinarlacon suficiente precision, alegar y probar
loshechosy aducir losfundamentosjuridicos correspondientes al as pretensiones de aquel latutela.
Justamente paraafrontar esas cargas Sn indefensidn'y con las debidas garantias, seimponealas partes,
excepto en casos de singular simplicidad, estar asistidas de Abogado.

Edtaingpiracion fundamental del proceso, excepto enlos casos en que predominaun interés publico que
exige satisfaccidn, no constituye, en absoluto, un obstaculo para que, como se haceen esta L ey, €l
tribunal gplique & Derecho que conoce dentro de loslimites marcados por lafacetajuridicade lacausa
depedir. Y menos alin congtituye € repetido principio ninglin inconveniente paraquelalL ey refuerce
notablemente las facultades coercitivas de los tribuna es respecto ddl cumplimiento de susresoluciones
0 parasancionar comportamientos procesal esmanifiestamente contrariosa logro de unatutelaefectiva
Setrata, por € contrario, de disposicionesarmonicas con € papel que se confiaalas partes, alasque



resultaexigible asumir con seriedad |as cargas y responsabilidadesinherentesd proceso, Sin perjudicar
alos demés sujetos de éste y al funcionamiento de la Administracion de Justicia.

En & @ambito delas disposiciones generdes, la L ey introduce numerosas innovaci ones con tres grandes
finalidades. regular de modo mas completo y racional materiasy cuestiones diversas, hasta ahora
carentesderegulacion legal ; procurar un mejor desarrollo delas actuaciones procesales, y reforzar las
garantias de acierto en la sentencia.

A todaslasdisposicionesgenerales sobrelajurisdicciéony lacompetencia, |os sujetos del proceso, sus
actosy diligencias, lasresolucionesjudiciales, losrecursos, etc., concedelaL ey laimportanciaque
merecen, afin de que constituyan pautas real mente aplicables en las distintasfases del proceso, sin
necesidad de reiterar normasy regulaciones enteras.



